
Kłusownictwo, a może kradzież…

Cezary Szczepaniak: "Czy potraktowanie kłusownictwa jako kradzieży nie ułatwiłoby
walki z tym procederem – taki dylemat pojawił się w liście jednego z naszych
Czytelników:

„Z zainteresowaniem przeczyta?em ostatni artyku? o k?usownictwie. Najbardziej zainteresowa? mnie opis
tego, jak do k?usownictwa podchodzono w czasach II Rzeczypospolitej. S?ysza?em jednak, ?e w tych
czasach k?usownictwo by?o traktowane tak, jak kradzie?, a Pan nic na ten temat nie pisa?. Czy to prawda,
czy te? informacje, które mnie dosz?y, to tylko plotki? Poza tym wielu znajomych w?dkarzy uwa?a, ?e
k?usownictwo powinno by? traktowane jak kradzie?, co pozwoli?oby na skuteczniejsz? walk? z
k?usownikami. Jakie jest Pana zdanie na ten temat?”

Mój ostatni artyku?, stanowi?cy odpowied? na pytania Czytelnika, dotyczy? charakteru czynów
k?usowniczych. Jego celem by?o wyja?nienie, ?e k?usownictwo nale?y do grona przest?pstw (wykrocze?)
bezskutkowych, czyli takich, w których wystarczy, ?e dana osoba zachowuje si? niezgodnie z okre?lonym w
przepisie zakazem lub nakazem, aby mo?na by?o przypisa? jej odpowiedzialno?? karn?.

 
W czasach II Rzeczypospolitej

Aby wyja?ni? ?ród?o takiego podej?cia do k?usownictwa, si?gn??em do przepisów obowi?zuj?cych ju? w
czasach II Rzeczypospolitej i ich interpretacji. Aby ponie?? odpowiedzialno?? (za czyn k?usowniczy)
wystarczy?a jakakolwiek czynno?? stanowi?ca naruszenie cudzego prawa do polowa? lub rybo?ówstwa,
cho?by sprawca niczego nie upolowa? ani niczego nie z?owi?. Sprawca ponosi? zatem odpowiedzialno??
ju? w momencie gdy bezprawnie rozpocz?? po?ów ryb, a nie dopiero wtedy, gdy bezprawnie ryby z?owi?.
Ta interpretacja k?usownictwa rybackiego funkcjonuje po dzi? dzie?. Nie by?o natomiast moj? intencj?,
szczegó?owe analizowanie obowi?zuj?cych wówczas przepisów. Niemniej jednak, w zwi?zku z pytaniem o
to, czy w czasach II Rzeczypospolitej k?usownictwo traktowano jak kradzie? wyja?niam, ?e poza
wspomnianym w poprzednim artykule Kodeksem karnym (art. 270) obowi?zywa?a wówczas tak?e ustawa o
rybo?ówstwie z 1932 r. Ustawa ta nie regulowa?a jednak kwestii k?usownictwa na stawach hodowlanych



(okre?lanych mianem wód zamkni?tych). Dlatego te? po?ów ryb i ich zabór z takich stawów potraktowano
jako kradzie? (art. 257 ówczesnego Kodeksu karnego) cudzej rzeczy ruchomej. Trudno jest zatem
formu?owa? tez?, i? „przed wojn? k?usownictwo traktowano jako kradzie?”. Osoby szerzej zainteresowane
obowi?zuj?cymi wówczas przepisami, odsy?am do znakomitego artyku?u prof. Wojciecha Radeckiego pt.
„Oceny prawne k?usownictwa rybackiego”. Artyku? znajdziecie Pa?stwo bez trudu w Internecie.

 
8 lat za kradzie??

Je?li chodzi o drugie z pyta?, tj. czy k?usownictwo nie powinno by? traktowane jako kradzie? i czy taki stan
rzeczy nie u?atwi?by walki z tym procederem, na wst?pie nale?y u?wiadomi? sobie poniek?d banaln?
rzecz, a mianowicie to, czym jest kradzie?. S?ownik j?zyka polskiego definiuje kradzie? jako cyt. „potajemne
zabranie cudzej w?asno?ci bez zamiaru oddania”. W Wikipedii mo?emy natomiast przeczyta?, ?e kradzie?
to cyt. „zabór cudzej rzeczy w celu przyw?aszczenia”, co stanowi odzwierciedlenie tre?ci art. 278 Kodeksu
karnego, zgodnie z którym „kto zabiera w celu przyw?aszczenia cudz? rzecz ruchom?, podlega karze
pozbawienia wolno?ci od 3 miesi?cy do lat 5”. W tym miejscu warto odpowiedzie? sobie na kilka pyta?, a
mianowicie czy: ..."

Prawnik Cezary Szczepaniak na stronie 66 WW 10/25 odpowiada na Wasze pytania. 
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